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DE AFSTAND

DER

Kust van Guinea aan Engeland.

» Van de leden der Kamer mag men verwachten dat zij ,
» bij het unitbrengen van hunne adviezen, zich houden aan de

» officicele stukken en niet aan vaak scherpe en miet altijd
» eerlijke , fiaaie uitdrukkingen van hoogst partijdige schrijvers.”’
4oo Inidde het bestraffend woord van den Mionister van Koloniéa

in de zitting der Tweede Kamer van 29 April jl., toen een

der leden ’t waagde, de voordracht tot afstand der Kust van
Guinea aan Engeland in ’t voorbijgaan te veroordeelen. De
inhoud vaan het officieele stuk zal das den engunstigen indruk
wegnemen , dien dit voornemen der Regeering gelukkig nog
op een tal van mijoe landgencoten heeft gemaakt, zoo meende
ik bij het lez'n dier ministerieele bestraffing. Twee dagen
vé6rdat ze werd toebedeeld , had ik uit de dagbladen gezien,
dat de heer van Sypesteyn den vorigen dag van het »ing=adiende”
tractaat tot afstand dier bazitting gesprokea had. Maar hoawel
ik mij onmiddellijk haastte van dat nu dubbel gewenschte stuk
kennis te verkrijgen, mocht ik betnist eer ontvangen, dan toen
het reeds door de Afdeelingen der Kamer in behandeling was
gencmen. Reeds sedert maanden brandde mij menige opmerking
over deu yoorgenomen afstand op de lippen; maar gedachtig aan
het: den hieer de Jouga in het Februari-nemmer van het Tyd-
schrift voor Nederlandsch Indié door P.scherpelijk toegediende
verwys, dat hij in zijne brochure (1) een oordeel over de zaak uit-

sprak eer hij die uit de Wetsontwerpen in haar geheelen omvang-~

koa beoordeelen, besloot ik orn deze af te wachten. Maar
thans ook moet de getuigenis mij van het harte , dat de lezing
der Memorie van Toelichtiog dea ongunstigen indruk van de
geheele voordracht bij mij niet allesa miet weggenomen, maar
integendeel nog versterki heeft. Zij neeft mij als Nederlandsch
koopman pyjalijk getroffon en een gevoel gewekt van bezorgdheid en

()

Dy corsprong van Nederland's Bezitiing op de Kustvan
Guinea, in herinnering gebracht wuit di oorspronkelijks
stukken, naer aanleiding van den voorgensmen afstand
dier b:ziltinges aan Groof-Britlanmie, door Jhr. Mr. J.
K. J. de Jonge, Adjunot-Rijks-Arohivaris,’s-Qrave hags,
Mavtinus Nyhoff 1871.
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vrees voor de toekomst van ons vaderland, natuurlijk niet om den
voorgenomen afstand op zichzelven, maar om den geest van
nationale moedeloosheid die er uit spreekt, en, die te smarte-
lijker treft, na de lezing der warme woordea van den heerde
Jonge , ne déplaise den Minister van Kolonien, een moedeloos-
beid en flauwheid, die te scherper uitkomt tegenover de stout-
heid en slimheid , de » encroachments” van Engeland.

Ik zal trachten het bewijs te leveren, dat ik niet zonder
grond aldus spreek.

In 1867 werd door Nederland een tractaat gesloten met
Engeland , waarbij de verspreid liggende bezittingen der beide
natién aan de Goudkust, binnen bepaalde en goed afgebakende
grenzen werden gebracht. Verschillende plaatsen, die tot nu
toe onder Nederlandsch gezag hadden gestaan, moesten dien-
tengevolge aan Eogeland overgaan en omgekeerd. Tevens werd
overeengekomen, dat het bij de Eagelschen reeds vigeerende
douanenstelsel ook zou worden ingevoerd in onze bezitting, waar
tot nu toe geenrechten geheven werden. Op zich zelf verheugde ik
mij over dat tractaat. Het zou werkelijk belangrijke verbeteringen
krengen in onze positie aan gindsche Kust; en ik vleide mij dat de
Regeering uit den nieuwen bron van inkomsten, door de heffing
van ink de rechten geopend, en welke allicht spoedig de
kosten dier bezitting zouden kunnen bestrijden, verbetering in
het beheer der kust zou bremgen. Voor den Nederlandschen
handel kon dit niet dan een gewenscht gevolg hebben. (1).
Natuurlijk kwam ’t aan op eene wederzijds eerlijke en ver-
standige uitvoering van het tractaat, wat de wisseling betreft
van het grondgebied , waarvoor eene grondige kennis noodig
was van de onderlinge verhouding der negerstammen en erva-
ring om met hen om te gaan. ’t Werd der Regeering in die
dagen dan ook herhaaldelijk door mannen van ervaring aan-
geraden, om de uitvoering van het tractaat op te dragen aan
den bekwamen Oud-Gouverneur Nagtglas als Buitengewoon
Commissaris, daar hij bij de negerbevolking zeer gezien was
en het tractraat te Londen had entworpen. Ware die raad
toen opgevolgd, en hadden de Eogelschen met evenveel zorg
en goede trouw den overgang der Engelsche plaatsen aan het
Nederlandsch gezag voorbereid, als van onze zijde is geschied voor
de plaatsen die aan hen moesten overgaan, dan waren de sedert
ontstane moeielijkheden vermeden., Geen Nederlandsch bloed
z0u dan zijn vergoten , honderddunizenden guldens, die de her-
haalde zending van onze oorlogsbodems daarheen hebben ver-
slonden , zouden gespaard zijn voor de schatkist, en de Neder-
landsche handel zou voor menige schade bewaard gebleven
zijn ; de eijfers eindelijk van onzen handel op de Goudkust in
den laatsten tijd, zouden can geheel andere zijn, dan die de
officieele statistiek thans daarvoor geeft. Hoe echter de Re-

(1) Myne adressen van Juni 1867 aan de beide Kamers der
Staten-Generaal over dat tractast goldsm alleen eene om-
duide ykheid ever de bepaling der waasrde , die tof grend-
slag vam de heffing der inkomende rechtem zou dienen,
cene onduidelyjkheid, toen duor dew Minmister van Buiten-
landsohe Zoken ontkend, maar later toch erkend als geheel
gegrond gebleken, toen 't echier te laat was!
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geering in hare Memorie van Toelichting het geringe verkeer
tusschen Nederland en de Kust van Guinea tracht te bewijzen
door de — bijna ongeloofelijke — mededeeling der in- en uit-
voeren alleen van het jaar 1869, juist van dat jaar dus waarin
zich de noodlottige gevolgen van de gebrekkige uitvoering van
het tractaat van 1867 deden gevcelen, verklare wie het kan.
Zelfs hij, die ganschelijk de gaaf mist om wuit statisticken
juiste gevolgtrekkingen te maken — en wie zal zoo iets durven
peweren van den man, aan wien wij juist onze zoo uitne-
mende handelsstatistiek te danken hebben? — moet bij een
vluchtigen blik op de cijfers dadelijk aan buitengewone om-
standigheden denken , zoodra hij ziet, dat de mitvoer van Ne-
derland naar de Kust van Guinea in 1868 plotseling daalde tot
[ 238596, terwijl die in 1867 nog f 672,613 bedroeg, en
de in 1868 bijoa twee tonnen gouds grootere invoer dan in
1867 eensklaps in 1869 vier tonnen geuds minder bedroeg.
Het meest oppervlakkig onderzoek leert hem echter onmiddellijk ,
dat de in 1868 ter Kuste uitgebroken oorlog den handel al-
daar heeff, gestremd. Maar nu vraag ik, of de cijfers van dat
ééne oorlogsjaar als maatstaf mogen gelden voor het ver-
keer van ons land met deze bezitting? ’t Klinkt juist zoo,
alsof men den omvang der handelsheweging tusschen Duitsch-
Jand en Frankrijk wilde toetsen aan hare cijfers sedert den in
het vorige jaar uitgebroken oorlog. Men sla de regeerings-
statistiek op; en wanneer men dan de volgende cijfers voor
zich ziet, waarin nog niet eens voorkomen de aanzienlijke re-
touren in stofgoud, welke gedurig per mail naar Eageland
komen, vsor rekening van den Ned:rlandschen handel , dan
zal de betuiging bij niemand achterwege kunnen blijven , dat
tot dusverre juist uitbreiding het karakter was van onzen
handel met gindsche Kust. Ziehier de officieele cijfers voor den
INVOER IN EN UITVOER VAN NEDERLAND.

Tavaer. Uitvoer. Tavoer. Uitveer.
in1846 f 235869 f 51,478 |in 1858 f 602,753 £ 593,297
» 1847 » 125,549 » 33,284 |» 1859 » 533,523 » 414676
» 1848 » 98,759 » 81,370 |» 1860 » 478,500 » 408 373
» 4849 » 72152 » 481,049 |» 1861 » 632,218 » 632.052
» 4850 » 172435 » 426,895 |» 1862 » 932082 » 530,622
» 1851 » 299,206 » 336,196 |» 1863 » 825,235 » 622,622
» 1852 » 225691 » 193654 |» 1864 » 554,054 » 398,913
» 1853 » 413,945 » 250,892 |» 1865 » 987,541 » 698,681
» 1854 » 422185 » 517,116 |» 1866 » 647,402 » 405,281
» 1855 » 625410 » 665,987 [» 1867 » 387,247 » 672,613
» 1856 » 998,600 » 415646 (» 1868 » 551,497 » 238,596
» 1857 » 594133 » 363,966 [» 1869 » 150,962 » 337,678

Noemt men echter met de Regeering, ook deze handelsbe-
weging , — gemiddeld in het vijftal jaren dat aan den oorlog
voorafgaat, f 1,239,976 ’sjaars bedragende zonder de straks
genoemde retouren in stofgoud mede te rekenen — nog klein,
dan ga men toch met eenige aandacht den Vergelijkenden
Staat eens na van de waarde van onzen eigen handel met de
verschillende Rijken in 1868 en 1869, zooals die in de jongste
handelsstatistiek te vinden is en beslisse dan, of Nederland
nog zulk een vitgebreiden transatlantischen handel drijft, dat
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een verkeer van ongeveer anderhalf millicen guldens ’s jaars,
uitsluitend met Nederlandsche bodems gedreven, voor ons eene
onverschillige zaak mag genoemd worden. Groot of klein is
200 relatief. Men acht ons vaderland nog een niet onbedui-
dende handelsstaat ; het bezit zelfs een belangrijke koffie- en
suikermarkt , zij ’t dan ook alleen krachtens het dwangstelsel;
en toch overtreft de handel van de enk:le stad Hamburg
dien van het Rijk der Nederlanden. En hij, die wellicht hech-
ten mocht aan de verklaring van de Regeering in de Memorie
van Toelichting, » dat de handel met de Kust van Guinea van
» den aanvang af, grootendeels heeft bestaan in den aanvoer
» van sterken drank, vuurwapenen en buskruit”, hij toetse
de gegrondheid dier bewering eens aan hare eigene statistiek;
hyj zal dan viuden, dat onze uitveeren in het zooeven genoemde
vijfjarig tijdperk bestonden : :

veor 27 percent mit gedistilleerd,

OISy » ammunitie en wapenen,
en » 64 » » manufacturen en enkeleandereartikelen.

Daarenboven bedenke men , dat het verkeer met de Goud-
kust uitsluitend de in den laatsten tijd zoo begeerde en terecht
onmisbaar genoemde EIGEN handel is, terwijl daarentegen de
handel met bijna alle overige Rijken, ook met ons zco hoog
geroemd Jasa, voor een helaas maar al te aanzienlijk deel uit
louter doorveerhandel bestaat. Viijheid van handel, geen be-
scherming meer, dat is de leus van onzen tijd; en de Regee-
ring bereidt een wetsontwerp voor, om dat beginsel ten langen
leste ook op het verkeer met oanze Oost Indische bezittingen
toe te passen, ofschoon zij het hoofdproduct daarvan nog steeds
naar onze markt wil dwingea. Ea terzelfder tijd zal de Re-
geering den handel met de Goudkust onsmogelijk maken, die
aangevangea werd in een tijd, toen men in Nederland nog
algemeen de leer was toegedaan, dat het stelsel van protectie
voor Nederland onmisbaar was, een handel die krachtig werd
velgehouden en uitgebreid, zonder ooit eenige bescherming
te genieten.

Is onze handel met de Goudkust werkelijk z66 klein, dat het
behoud daarvan ouverschillig moet worden geacht, hoe noemnt
men dan wel dien met Curacio of Suriname, waarvan ik hier,
ter illustratie, de alweer officieele cijfers laat volgen :

CURACAO. SURINAME.
Iavoer. Uitvoer. Invoer. Untvoer.
1846. f 148,176. f 152,186. [ 4,316,482, f 1,335,924.
1847. » 68,200. » 147,008. » 5,388,259. » 1,431,975.
»
»
»

1848. » 148314, » 138,333, 6,337.778. » 1.407,701.
1843. » 142379. » 181,349. 4,521,963, » 1.466,509.
1850. » 180,635. » 346,363 5314128, » 1,657 629.
1851, » 160,788, » 273,835.  » 3,816,331, » 1,228,852,
1852, » 175,399. » 275451.  » 4872358, » 1467413
1853, » 127,681. » 322.030.  » 4,439,065, » 1.262320.
1854, » 135614 » 267,319.  » 4,384,095, » 1501934
1855, » 274,810. » 390,240.  » £270,000. » 1,305,526.
1856. » 272,887. » 434,282,  » 4356517. » 1.287.649.

1857. » 315,771. » 414,966.  » 4,219,741, » 1,559532.
1858, » 305,788. » 222262,  » 3,078,383, » 4,553,957



CuRAQAO. SURINAME
Luveer. Uitvoer Iavoer. Uitvoer.

1859. » 185,620. » 178,363. » 2;599,682. » 1,346,474,
1860. » 149913. » 226,785. » 3,313,619. » 4,811,160,
1861. » 204858. » 334605 » 3,613,215. » 1,641,155,
1862. » 209,802. » 418,757. » 3,027,352, » 1,602,643,
1863. » 333,009. » 581;983. » 2.820.490. » 5,225,982,
1864. » 422,327, » 472,994. » 1,276,407, » 1,968546.
1865. » 384,328. » 442,312. » 1,245,030. » 3,030,843,
1866. » 312,535. » 282,238, » 1,133,822. » 1,790,230.
1867. » 408,947, » 282,203. » 1,414,435, » 1,506,513,
1868. » 250,599. » 249,193. » 1,464,211. » 4,571,475,

1869. » 158,873. » 281,506, » 1,662,955. » 1,518,594,

Gaat ’t aan en is ’t goed gezien, onzen handcl op de Kust
van Guinea verkleind voor te steller , zoodat men over zijne be-
teekenis haast de schouders zou moeten ophalen, wanneer enze in
officieele cijfers geschreven handelsgeschiedenis bladzijden be-
vat als de hier medegedeelde? Behoef ik, als tegenstelling
met dezen nooit beschermden handel, op de dalende cijfers te
wijzen van dien met Suriname, een verschijnsel , datmen ook
zal vinden in dien met onze Oost-Indien, ten spijt der belang-
rijke hulpe, welke deze van regeeringswege geniet, door Cultuur-
en Consignatiestelsel, door differentieele in- en uitveerrechten?
‘Waarlijk, zij die alleen letten op de geldelijke bijdragen, die Cu-
racao en Suriname jaarlijks van het Moederland eischen en
die de indirecte voordeelen gering achten, welke de Neder-
landschie handel en dus Nederland uit dat verkeer trekt, zij
die niet meer hechten aan het behoud voor Nederland van
overzeesche bezittingen in den zin, waarin de heer de Jonge
er van spreekt, zij moeten wenschen; dat ook deze beide worden
opgegeven en trachten, om ze aan deze of gene mogendheid
over te doefi tegen ’t een of ander equivalent.

Men zal alles aanwenden om ons verkeer met Amerika uif te
breiden en dag aan dag klachten hooren over gebrek aan onder-
nemingsgeest bij onze kooplieden; en ter zelfder {ijd zal de
Regeering een bestaanden en toenemenden handel van Hollandsche
handelaren met eene onzer oudste bezittingen onmogelijk maken !

Of meet ook de bewering van de Regeering in hare Me-
morie van Toelichting in ernst worden opgevat, dat het
graoter verkeer van Nederland met eene niet Nederlandsche
bezitting aan de Westkust van Afrika, die onder geenerlei
Europeesch gezag staat, het onnoodige voor den handel bewijst
van het behoud ouzer bezitting aldaar | Even goed en met gelijk
recht had zij onzen handel met Brazilié of Australié of wel
met Rusland in deze vergelijking kunnen opnemen, of wel ons
verkeer met Engeland tegenover dat met Java stellen, in welk
geval ze een nog veel grooter verschil zou hebben gevorden,
dun dat uit de thans vergeleken cijfers spreekt. Bij elke ver-
gelijking zal dan toch wel de onderlinge gelijkheid van ’t geen
men tegen elkander overstelt, als eerste voorwaarde vooraf
dienen 1e gasn. En de gansche gelijkheid lost zich hier dasrin
op, dat de Goudkust zoowel als de Congo Rivier aan Afrika’s
‘Westkust zijn gelegen, maar op een afstand van elkaudep
verwijderd, zovals Lissabon van Rotterdam,
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M.ar de vergelijking der Regeering in de Memovie van Toe-
lichting heeft een tweeledig doel.. Eerst moeten de cijférs
van 1869 het osbeduidende doen uitkomen van den Neder-
landschen kLandel op het af te stane grondgebied, en dan
het bewijs leveren, dat die handel door dien afstand geen
gevaar hoegenaamd loopt. Immers lezen we, dat » door die
» cijfers wordt bevestigd — wat trouwens uit het voorbeeld on-
» der anderen van Hamburg reeds mocht worden afgeleid, — dat
» voor het onderhouden van goede handelsbetrekkingen met de
» Kust geene bestuursvestigingen noodig zijn,” terwijl art. 5 van
het tractaat » de. gelijkstelling bepaalt, ter Kuste van Guinea,
» van Nederlandsche onderdanen met onderdanen van Groot Brit-
» tannie, voor zooveel hubne toelating en hun verblijf betreft
» en de behandeling van Nederlandsche goederen en schepen ,
» op denzelfden voet als Britsche goederen en schepen.”

Volgens de Regeering moet dus piet alleen de Nederland-
sche handel op de geheel vrije Congo Rivier ons hier tot veor-
beeld strekken, maar ook Hamburg’s verkeer met Afrika’s
Wesikust. Osk dit argument heeft alleen de verdienste van
zonderling te ziju. Wanneer Hamburg’s geheel vrije handel,
noch ooit beschermd, noch door koloniaal bezit gestcund,
den afstavd eener Nederlandsche bezitting moet wettigen ,
voor zooveel onzen handel betreft, wat wordt er dan van het
200 terecht hooggeroemde belang van Java voor onzen handel?
En wat nu te zeggen van de vergelijking van den handel aan
de Congo Rivier met dien op de Goudkust? Die vergelijking
is immers eene onmogelijke. Met de bevolking aan de Congo
Rivier onderhoudt Nederland alleen handelshetrekkingen, en
onze Regeering heeft er nooit eenigerlei invloed geoefend en
er den Hollandschen naam en de Hollandsche vlag nog niet
gehaat gemaakt ; de bewoners onzer bezittingen ter Kuste van
Guinea daarentegen zullen tot vijandschap tegen ons worden
gedwongen , door hen aan Engeland over te leveren.

In de te Cape Coast verschijnende West African Herald komt
een uitvoerig verslag voor van eene onlangs in het kasteel van
Elmina gebouden palabber of vergadering, onder voorzitterschap
van onzen Commissaris Gouverneur Nagtglas, waaruit zoowel de
ijverige pogingen van de daar tegenwoordige Engelsche autontei-
ten en onderhandelaren blijken, om de negers over te halen
zich onder Engelsche vlag te stellen, als de onveranderlijke
weigering der laatsten om daaraan te voldoen. »If anybody
has told,” 200 lezen we er het laatste woord van deu Koping
van Elmina aan onzen Gouverneur: » 1hat we are willing to
»accept the English flag, he deceives himself and says
ythat which is not true. Ewven the very children would
»refuse. The Elbminas will serve under the Dutch flag
and »under no other.” Kan men nu in gemoede de ver-
lenging van een vriendschappelijk verkeer verwachten met
een volk, dat men dwingt tot datgene, wat het tof geen
prijs wil?

Neen, met het bezit der Kust van Guinea geeft de Neder-
landsche Regeering aldaar ook onzen handel prijs. Dat gevoelde
de Engelsche koopman ook, die mij onlangs over deze zaak
schreef: »We are very sanguine about the purchase of
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the Dutch Gold Coast Settlements, and consider it will
be @ boon to English commerce.”

Let wel: — » purchase” niet afstand! —

Terecht schreef de man alzoo. Immers, juist uit het feit
dat het verkeer van den Engelschen koopman zich steeds veoral
tot de Engelsche bezitting aldaar bepaald heeft, terwijl de
Hollander zijne zaken hoofdzakelijk tot de Hollandsche beperkte,
blijkt het onhoudbare der bewering, dat ’t voor den handel
onverschillig is, onder wiens oppermacht het handelsgebied staat.

’t Schijnt echter wel, dat alleen voor kooplui het hemels-
breed onderscheid daartusschen duidelijk is. De Regeeving
althans heeft blijkbaar geheel vergeten, welke bezwaren in
1867, eerst door mij, en later, na gevraagd advies, door de
Kamer van Koophandel van Rotterdam, ingebracht zijn tegen
de invoering van het Engelsche stelsel van rechtenheffing in
onze bezitting. Bij dat tarief toch worden — mij is geen
tweede voorbeeld er van bekend — de inkomende rechten
geheven, niet naar de waarde der goederen, op de plaats waar
ze worden ingevoerd, maar naar die, welke ze op de plaats
van afzending hebben, en is den ambtenaren de bevoegdheid
toegekend om datgene te benaderen, wat hun voorkomt te
laag te zijn aangegeven, met de gewone verhooging van tien
ten honderd, tenzij de importeur de juistheid der aangifte bewij-
zen kan, door op de plaats der afzending door de douanen gewaar-
merkte prijscouranten. Ziehier woordelijk de bepalingen der
Engelsche wet:

»If the Collector of Customs, or other proper Officer acting
on his behalf, shall be satisfied that the Invoice Price
is stated in good faith and according to the current price
of the articles at the place of shipment, the duty may be
levied on such Invoice price without further proceeding.

But if it appears to the Collector of Customs or other
proper Officer acting on his behalf, that the Invoice price
is not stated in good faith and according to the current
value of the geods at the place of shipment, or if in any
case there is no sufficient Invoice, such Officer shall call on
the Importer or his Agent to declare what he verily believes to
be the current value of such goods at the place of shipment,
and it shall be lawful for the Collector of Customs, in case
he believes such declared value to be untrue and less than
the current value at the place of shipment, to take posses-
sion of the goods on public account, upon paying to the
Importer the amount of his valuation with ten per cent
added, and any person who shall wilfully make a false de-
claration in the above behalf shall be deemed guilty of
perjury.

Such goods shall be publicly sold under directions from the
Officer administering the Government within one month’s
time, and the money arising from the sale be carried to
the public account.

As prima facie evidence of the sufficiency of the Invoice
price aforesaid shall be taken:

a Price current, published in the country from wich the
goods are shipped within one month of the date of shipment
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and certified bij the priucipal Officer of customs at the port

of shipment.”

Intusschen bestsan van geen der artikelen, dicin den hardel
met de Goudkust voorkemen, op we ke deze bepalingen toepas-
selijk ziju — gedistilleerd, tabak en ammunitie 2ijn san vaste
rechten onderworpsn — hier te lande prijscouranten; en die
welke in Eongelaod van sommige worden uitgegeven, kunnen
den Nederlandschen handelaar niet als bewijs dienen van de
waarde der door hem aangevoerde goederen, omdat zijne kracht
tegenover zijn Euagelschen concurrent juist hierin bestaat, dat
hij de ginds door hem ter markt gebrachte manufacturen tel-
kens in teekening en kwaliteit varieert, en hier ea ginds op
het continent laat vervaardigen, dat op het gebied der industrie
van deze kleedingstoffen Engeland den loef afsteekt, zoodat ze
veelal niet eens op die prijscouranten voorkomen. Ik laat nu
nog daar, wat ieder deskmndige weet, dat de waarde van manu-
facturen van samengestelden fabriekmatigen arbeid vit geene
prijscouranten kan bewezen worden.

Ten spijt van het ovgunstig advies onzer Kamer van Koop-
handel, verklaarde o1ze Regeering dezelfde wetsbepalingen toch
met 41 Januari 1868 in onze bezitting aan de Goudkust van
kracht; de lastige en krachtige nabuur moest zeker tot vriend
worden gehouden. Gaarne erken ik iatusschen, dat ze totnu
toe tot geene moeielijkheid hebben geleid, niettegenstaande de
gedeclareerde waarde mijner aanvoeren door geene prijscouran-
ten werden gelegitimeerd; de Nederlandsche handel en zijne
agenten waren bij ambtenaren en gewestelijke Regeering bekend,
en deze zouden hen niet wantrouwen cf belernmeren. Maar
geheel anders wordt de zaak, wauneer hij ginds aan het bon
vouloir van den Engelschman zal zijn overgeleverd. Toen ik
het onder werp vroeger, toen er nog van geen afstand onzer
bezitting sprake was, met een Engelsch koopman op Afrika be-
sprak, antwoordde deze: » Well Sir, we had never auy trouble
»with these stipulations; bat” — voegde kij er lachend aan toe
— I confesz that they may easily be misnsed.”

Men moet de Eogelsche omgeving en verhouding ter Kusie
in ’t geheel niet kennen, om niet te weten, dat ambtenaren en
kooplieden er één geheel uitmaken en alles doen om het ééuige
belang dat hen er brengt, den handel en de voortdurende uit-
breiding van dezen, te bevorderen; en tuk op het nieuwe ver-
keer met de geéncrocheerde bezittingen, kan men 't er den
lastigen mededinger, met de wet in de haud, gemakkelijk on-
houdbaar maken.

Hoe, indien zijue declaratién ecns eenvoudig werden mistrouwd,
terwijl hij niet bij machte is hare waarachtigheid te bewij-
zen, en de goederen dan tegen vergoeding der aangegeven waarde
plus 10 pCt. werden geconfisqaeerd? Hij zou dan volmaakt mach-
teloos stsan, beroofd van de handelsgoederen zonder welke hij
zijne retourladicg niet kan erlangen, omdat die alleen door
ruilhandel is te verkrijgen, terwijl de hem toegekende 10 pCt. —
dit weet ieder die met dien handel bekend is — op verre na
de onkosten van vracht, assurantie enz. niet dekken. Dat
de waanstelling van Nederlandsche Consuls ter Kuste, zooals
in het tractaat is bedongen, dete bezwaren en andere zoudeu
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te niet doen, is zuiver denkbeeldig; en de daarvoor gemaakte
bepaling getuigt niet vau kennis van den gindschen toestand. Aan
de Westkust van Afrika toch vestigt zich niemand als koopman;
maar de Europeanen, die aldaar handel drijven, zijn de chefs
en geémpleoieerden der Europeesche factorijen. De Regeering
zou dus voor de vele handelsplaatsen langs die kust Neder-
landers tot Consuls mosten beneemen, en hen 266 hoog moeten
salarieeren , dat 2ij, zomder eenigen handel te drijven, aldaar
korden leven en wat veor den kwaden dag overleggen; en
waar zou dan de zoo hoog geroemde beruiniging blijven,
door den afstand der Kust verkregen? Want zij kan
toch wel niet van het denkbeeld zijn uitgegsao, dat zij de
chefs van Hollandsche factorijen tot Consuls der Nederlanden
zou benoemen, die dus casw quo voor hunne eigen belangen
als defendent zouden moeten optreden : ’f valt te betwijfelen
of de Engelsche Regeering de onpartijdigheid van zulke rechters
wel zou erkennen | BIlijft dus als laatste middel de benoemi g
van Engelsche handelaren tot Nederlandsche Consuls: dat is dus
van hen, van wie men juist die vnmisbare onpartijdigheid bij
het ontstaan van geschillen niet verwachfen kan!

Men vergelijke nu toch niet den geheel exceptioneelen toe-
stand san de door Europeérs eer vermeden dan gezochte Kust
van Guinea, met de zoo beschaafde en bevolkte kolonién elders,
zooals een Singapore en andere trans-atlantische havens,
alwaar een geregelde maatschappij bestaat, die waarborgen
geeft voor orde en rechten, waar menig Eogelschman of
vreemdeling met eere onze Consul is.

Of zal men blijven beweren, dat er voor den Nederlandschen
handel geen gevaar bestaat om van de Goudkust verdrongen te
worden, wanneer Eageland er gansch en al meest r zz1 zijn; en zal
men mijne voorstelling wellicht gezocht heeten of wel verdachtma-
king ? ’t Zou alleen getnigenis geven van weinig ondervinding en
kennis van menschen en toestanden en handelingen. Voor wie
bekend is met de intieme geschiedenis van de uitvoericg van
het tractaat van 4867, voor dien is’t geen geheim, door welke 1
invloed het kleime Commendah weigerachiig bleef om de En-
gelsche vlag te verlaten en de onze aan te nemen; voor dienis
't geen geheim, van wien het denkbeeld in wezenlijkheid uitgivg
om het plaatsje plat te schieten: dat voorspel tot den thans
voorgenomen afstand onzer bezitting aan Eageland. Hoe de
LEogelsche gewestelijke Regeering er steeds en sedert jaren op
uit was om ons te verdringen, — daarin krachtig op allerlei wijzen
door Engelsehe handelaren geholpen, — en hoe ze dan door die
van het moederland werd gesteund, moge onder anderen blij-
ken uit § 1 der Memorie van Beantwoording van het Voorloopig
Verslag der Gommissie van Rapporteurs voor het meergenoemde
wractaat met Groot-Brittannieé van 1867, tot regeling vaa de
greusscheiding der wederzijdsche bezittingen aan de Kust van
Guivea, luidende: » Na 4860 zijn er, wel 1s waar, herhaaldelijk
» te Londen vertoogen ingediend tegen de uitbreiding van hct
» Britsch protectoraat over dorpen en landstreken, die men
» dezerzijds beweerde, onder Nederlandsch gezag te staan, ea
» voorstellen gedaan om tot eene betere regeling te geraken;
» en meer bepaaldelijk heeft de vorige Regeering getracht, de
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» benoeming eener gemengde Commissie uit te lokken , om de
» wederzijdsche bezittingen op te nemen en in kaart te bren-
» gen — doch vruchteloos.”

Pijnlijke verklaring voerwaar !

Het oppermachtige Engeland gaat met »encroachment” op
rencroachment” san het Nederlandsch gedeelte van de Kust
van Guinea voort; de Nederlandsche Regeering richt vertoog op
vertoog daartegen ; maar deze worden eenvoudig afgewezen.
Wat doet zij? Wel, zij legt er zich rustig bij neer! En ook onze
volksvertegenwoordigers hooren de verklaring van het gebeurde
aan, »comme st de rien n'était —” maar haasten zich om een
tractsat met diezelfle Mogendheid aan te nemen, dat deze
tot bet voorspel zou maken van het einde onzer macht aldaar.
En tenzelfden tijde beklaagt datzelfde Eageland zich bij onze
Regeering over onze » encroachments” op Sumatra’s Westkust—
zonder eenig recht hoegenaamd!

Onze Regeering spreekt steeds van afstand der bezitting
aan Epgeland; de Engelschen echter zijn wijzer. Zij bezigen
slechts het woord verkoop, wel wetende hoe ’t bij den
neger haat moet wekken tegen den ouden bondgenoot. »Pur-
chase of the Dutch Setilements of the Gold Coast by the
British Government > is dan ook het opschrift van het straks
door mij aangehaalde verslag der palabber te Elmioa, in de
bij de negers zeer bekende West African Herold. Hoe
nu met dat denkbeeld van verkocht te worden de ver-
zekering is te rijmen, »dat de Nederlandsche handel door
den afstand der Goudkust asn de Engelschen geen schade
zal lijden,” moet ik voor mij verklaren niet te begrij-
pen. Men vergete toch nooit dat men hier met eene be-
volking te doea heeft, die raower is en kinderlijker van
opvatting dan onze Europeesche, en die een trouw jegens ons
aan den dag heeft gelegd, welke in waarheid zeldzaam heeten
mag. Immers, in de dagen, toen Nederland zelf uit de rij der
volken verdwenen was, bleven de Elmineezen toch trouw aan
de oude Hollandsche vlag. Ea die bevolking zullen wij »zooveel
mogelijk” beschermen tegen de wraak , die zij van hare aarts-
vijanden ducht, zeker tot belooning van hare getrouwheid
aan het Nederlandsche gezag!!! Ea voor dat ) zooveel moge-
lijk” beschermen verwachten wij nog achting veor ons van de
zijde dier eertijds zoo trouwe onderdanen, nadat w1y onzen
ouden goeden naam bij hen tot eene ergernis hebben gemaakt — ja
spiegelt men den Nederlandschen koopman nog voor, dat hij
bij zulke wreedaardig verstoote vrienden nog eem even welwil-
lende bejegening en geneigdheid zal vinden tot een onderling
handelsverkeer als vroeger!

Zie, wanneer men, zooals ik, het grootste deel zijns levens
met volle vertrouwen zijue beste krachten heeft gewijd aan
den handel met eene van onze bezittingen ; wanneer men ge-
steund heeft op de traditiéa van een land, dat er zijnroem in
stelt, voér andere volken groot en machtig te zijn geweest
in vreemde werelddeelen en zich in de aldaar verkregen bezit-
tingen te hebben gehandhaafd, zeodat zelfs de gedachte niet
bij mij opkomen mocht, dat ér oovit sprake van zou kunnen
zijn om dat bezit aan anderen, en dan nog wel aan Engeland,
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af te staan, dan mo et wel eenzoo partijdige vergoelijking van
dat opzet, als de Memorie van Tozlichting mag genoemd wor-
den, een pijnlijken indruk op mij maken.

Van yeene laat ontstaze zucht om 2an die bezittingen wat
»meer aandacht te verleenen”, spreekt de Regeering (bl. 3) —
alsof iemand vé66r het behoud van een deel van Nederland spreken
zou, eer er — hoe ongedacht ook — sprake is om er afstand
van te doen.

’t Zijn (bl: 4£) » de edelmoedige bedoelingen van Engeland, die
» den besten waarborg opleveren, dat de zorg voor die bevolkin-
»gen — zal worden vervuld”, welke de Nederlander als ern-
stige taal van zijue Regeering moet aanhooren, om den afstard
van eene Nederlandsche bezitting sls billijk te bepleiten. Ja,
in den aanvang der Memorie van Toelichting lezen wij zelfs,
van » de bevordering van de beschaviog en het onderwijs der
inboorlingen”, als ware die taak de aanlelding tot het tractaat
van 41867 ; en uitnemend sluit daarop de zinsnede (bl. 3)
» dat alleen die taak eener verlichte Regeering waardig is,
» naar de tegenwoordig gehuldigde juistere begrippen” — waarbij
een herdenken aan Java, met zijne heerendiensten en zijn
caltuurstelsel, met den millioenenvloed van het Batig Slot en de
enkele duizende guldens, die onze Regeering er jaarljks besteedt
voor het onderwijs der inlandsche bevolking, mij bijna een
pijnlijken glimlach op de lippen brengen zou, wanneer die niet
strijdig ware met den ernst van het onderwerp.

Neen, geen vergoelijking. ’t Isvrees voor het oppermachtige
Engeland, die tot de daad drijft, gepaard aan een naargeestige
zninigheidspolitiek , die alleen met guldens en centen te rade
gaat, en logisch eerlang tot voortzetting moet leiden van orzen
»uitverkoop”’; — het welgekozen woerd is van Jhr. de Jonge.
Eerst Curagao, dat imnmers, wij zagen het, voor onzen handel
van nog munder beteekenis is dan die Kust van Guinea; dan
Suriname , dat steeds belangrijke offers eischt tegenover achter-
uitzaande handelsbeweging. Straks kunnen we dan met de
Buitenbezittingen voortgaan, eerst met Borneo, waar ook
Engeland vestigingen heeft. Wij mochten er die Mogendheid
allicht eens hinderen! Men is maar al te gelukkig, dat
Eogeland wel genadiglijk onze veoruitschuivingen aan Suma-
tra’s Ooskust voortaan wil gedoogen; en daarvoor zullen wij,
o z00 gaarne! den ‘prijs betalen door den afstand van de
Kust van Guinea. Men erkeune dat openlijk, ruiterlijk, eer-
lijk; maar dan ook geen vergoelijken van wat niet te ver-
goelijken is — tenzij men geweld doe aan Statisticken en
gewoonten en aan belangen van den Nederlandschen handel, die
dan te laat zal inzien, dat hij ten onrechte vertrouwd heeft op het.
voortdurend bezit van eene van Nederland’s oudste bezitiingen.
Als de Regeering spreekt van hare eigen ambtenaren, » die
» vroeger tevens haudelaren waren en derhalve in de bevorde-
» ring van bijzondere belangen het voorname doel van hunne
» pogingen zagen,” had zij er bij moeten vermelden , dat ock
hunne tractewenten 266 laag waren, dat zij wel » het voorname
deel »van hun onderhoud uit dien handel moesten trek-
ken : een Adsistent Resident, met den rang en de kleeding
van 2den luiterant, had f900.— s jaars in een land waar ,
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blijkens de meergenoemde Memorie van Beantwoording van het
tractaat van 1867 »de bodem weinig of niets eetbaars voor den
Europeaan oplevert” en » de aangevoerde provisien Loog in
prijs zijn.” Il — Wel werden die tractementen eenigermate
verhcogd, toen de bevoegdheid der ambtenaren tot handeldrij-
ven werd ingetrokken ; maar ze bleven toch nog 266 laag, dat
‘e Regecring tezeltder plaatse erkennen mocst, dat » nergens
»in onze kolomén de ambtenaren minder ruim bezoldigd wor-
»den, dan in de Nederlandsche Bezittiogen ter Kust van Guinea”.

't Zou dan ook aan die Kust wel anders gesteld zijn, indien de
Regeering vroeger wat mecr gedacht had aan die »eener verlichte
Regeering :lleen waardige taak’: aau »de bevordering van de
beschaving en het onderwijs der inboorlingen”. Outegenzeg-
gelijk is de Engelsche hardel ginds omvangrijker dan de Hol-
landsche; maar ountegenzeggelik heeft ook de Engelsche Re-
geering er beter hare roeping, en dus het belang van
hare kooplui begrepen dan de onze het ooit heeft gedazn.
De schuld in dezen ligt dan ook niet bij enze kooplieden, maar
alleen in de voortdurende achteloosheid tegenover de bezitting
en het steeds verwaarloozen der belangen van onzen handel
door onze Regeering. Had deze vroeger haar plicht gedaan —
ik kan hier natuurlijk niet het tegenwooordige Kabinet be-
doelen, — dan zou onze bezitting aan de Goudkust thaus evenmia
een fivancieele lastpost op de begrooting behoeven te zijn
als bij voorbeeld Banca ket niet meer is, dat toch cok jaren
achtereen offers van de schatkist heeft geiorder’; ea hare
beteckenis voor den Nederlandschen haudel zow al sedert lang
een nog gansch andere geweest zijn dan de tegenwoordige.

Neen, om den afstand der Kust van Guinea te verdedigen,
keure men dien eenvoudig goed, zooals is gescuied, »omdat
»Wij op goeden voet moeten zijn met Epgeland” ; raen noeme
het tractaat van 1867 »een failure” , maar natuurlijk zorder
te onderzoeken, of die »failure” dan nietjuist is te wijten aan
onze Regeering door gebrek aan voorzorg en i'oor de Engel-
schen met slimme stoutmoedigheidin 't geheim is veroorzaakt.
Ja, men ga nog verder en noeme het »eene Nederlaundsche
»gedachte , aansluiting met Engeland tot doel fe hebben, te-
ygenover de vloten van den tegenwoordigen tijd”, mits zulk
eene Nederlandsche gedachte niet gelijk gesteld worde met
hetgeen jhr. de Jonge in zijn meesterlijk pleidooi tot behoud der
Kust evenzeer »eene Nederlandsche gedachte” mnoemt.

Maar het tractaat met Eogeland over Siak zal den afstand van de
Kust van Guinea tot een dubbelen zegen voor Nederland ma-
ken, dat is ongeveer de verklaring der Regeering. Iadien 't
den heer de Jonge als mij is gegaan bij de lezing der stuk-
ken , dan is het gevoel van bezorgdheid voor onze toekemst,
dat de overga'e dier bezitting bij hem had gewekt, er niet
door verminderd , maar wel zeer toegenomen.

Dat tractaat toch zal ons niets geven dan’t geen wij volgens
ons goed recht reeds sedert jaar en dag bezitten. Ea dat is niet
mijn individueele opvatting, maar het is de verklaring van
de Rogeering zelve in de Memorie van Toelichting , die eene
doorgaande ontkenning is van de gegrondheid van Engelands
vroegere klachten over de uitbreiding van onze macht of be-
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zitting aan Sumatra’s Oostkost en een betoog van het goede
recht daartoe asn onze zijde. De Regeering spreekt van »her-
» haalde vertoogen van Eagelsche zijde wegons beweerde
» strijdigheid van onze handelingen, meer bijzonder op Sumatra,
» met den geest of deletter van hetin 1824 overeengekomene;”
van » constateering, voor zooveel noodig, van de rechten
» 7an Nederland,” in antwoord op » de voorgedragen klachten
» van kooplieden uit de Eugelsche bezittingen van Straat Ma-
» lacca.” Zij toont aan, hoe onze » meer vrijzinnige staat-
» kunde, ten aanzien van Iadié gevolgd, allengs meer ver-
» trouwen deed ontstaan in onze ophelderingen en voornemens,”
maar dat » DESNIETTEMIN Eogelacd er prijs op heeft gesteld,
» klachten, door kooplieden in de Straits over onze handelingen
» op Sumatra, vooral in verband met het tractaat met Siak van
» 1 Februari 1858 aangeheven, met voldoenden klem te kunnen
»weerleggen.” En » ofschoon van de Nederlandsche zijde niet
»nagelaten is op de omstandigheid te wijzen, datde 2de alinea
y7an art. 6 der wetvan 3 Juli 1865, houdende vaststelling der
wiarieven van in-, uit- en doorvoer in Nederlandsch-Indie, on-
»miskenbaar de bedoeling heeft, de heffing van in- en uitvoer-
yrechten in gedeciten van Nederlandsch-Indie, waar van wege
»het Nederlandsch-Indisch Bestuur »0g geen rechten geheven
»worden, te doen geschieden naar een niet differentieel
»tarief, bleef toch de Britsche Regeering er waarde aan hechten,
»dat het handelen volgens de aangewezen bedoeling in het
»bewnste gedeelte van Nederlandsch-Indie door meer stellige
»bepalingen werd voorgeschreven.”

Aan dat verlangen ven Engeland wordt door de bepalingen
van hef tractaat toegegeven !

Gevoelige beleediging van Nederland voorwaar, eerst door een
vreemde Mogendheid, dan door zijne eigen Regeering. Zijzelve
getoigt ’t, dat wij op Sumatra’s Oostkust niets deden dan wat
we volgens de bestaande overeenkomsten mochten doen. Toch
heffen de Eagelsche kooplieden in de Straif-pers kreet op
kreet aan over » the encroachments of the Dutch”; en de
Eungelsche Regeeriug, steeds bereid en er opuit om den handel
ter zijde te staan, — daar zij beter dan zekere andere Regeering
de»poriée” van dezen gevoelt, — onderstennt die klachten gaarne,
Maar ook uwe vrees voor de toepassing ginds van ons diffe-
rentieel rechtenstelsel is ijdel sedert oms pienw tarief voor
Indi& van 1865, verzekert onze Regeering. Toch wantrouwt
Engeland ons en eischt meerdere zekerheid , alsof het iets had
te eischen. En ten spijt van ons goed recht, ten spijt van
dat wantrouwea , zullen we nu met die Mogendheid een trac-
taat gaan sluiten, waarbij wij wel 1s waar niets materieels
geven, waarbij Engeland niets bepaalds wiat, maar dat junist
daarom vernederend voor ons is en beleedigend; vernederend
¢n beleedigend omdat in het tractaat, zoo al niet de erkenning,
dan toch de twijfel ligt opgesloten, alsof wij op Sumatra’s
Oostkust tot heden niet hebben gehandeld volgens ens goed
recht, de twijfel aan de waarachtigheid en zuiverheid onzer
b:doelingen met ons vrijgeviger handelsstelsel , vernederend en
beleedigend , omdat ’t van een nederig buigen spreekt voor
het welgevallen van het hoogmoedige Groot-Brittannie,
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De waarheid der geschiedenis is deze, dat naar mate
bij de Eagelschen de — waarlijk niet onnatuurlijke of on-
gemotiveerde — vrees week, dat wij den belangrijken
handel van Singapore en Penang met Sumatra’s Oostkust
dovr ‘ons gewoon afsluitingsstelsel van differentieele rechten
zouden benadeelen, onze zoogenasmde » encroachments’ op
die kust een gansch ander karakter voor hen verkregen
en eer begeerlijk, altbans bevorderlijk werden voor hunne
belangen, omdat een slecht Europeesch bestuur ginds altijd
nog oneindig beter is dan het beste inlandsche en de welvaart der
bevolking , en dus hare koopmacht, onder ons bestuur zeker
zouden toenemen. Van dat oogenblik veranderde dan ook de
eens zoo heftige Singapore Freepress geheel van toon; en
de even handige als verstandige benoeming van een geacht
Eogelsch koopman te Singapore tot Nederlandsch consul aldaar,
op voordracht van den Minister Fransen van de Putte, gepaard
aan zijn ongeveer tenzelfden tijde asngenomen nieuw tarief van
invoer voor Iadie, dat het beschermend stelsel reeds dadelijk
grootendeels en in beginsel voor goed losliet, waren gewich-
tige bewijzen voor Eugeland, dat het vaa de uitbreiding van
ons gezag in Siak en verder op Sumatra niets meer had te
duchten. Toch kon de vroegere kreet over onze yencroachments”
en de »beweerde” strijdigheid onzer handelingen met het
tractaat van 1824 nog nuttig gebezigd worden. Deze eenvou-
dig aan het kleine Nederland weer eens in herinnering gebracht;
en dan het aanbod om het bij iractaat welwillend toe te
staan. ... wat het rechtens reeds lang toekwam; terwijl men
zich voorts bereidwillig toont om de Kust van Guinea van
ons over te nemen, waar intusschen toestanden zijn in het
leven geroepen, die ds liefle van onze Regeering voor haar
bezit juist niet hebben versterkt, maer met de geaccrocheerde
bepaling , dat indien de afstand dier bezitting niet aangeno-
men wordt, de genadige largesse van Engeland aangaande
Sumatra mede vervalt en ingetrokken wordt,

Zoo was steeds de gedragslijn van Eungeland jegens ous; zoo
verkrijgt het zijne wevschen hier en ginds en waar 't die maar
heeft; en Nederland geeft toe en bwigt zich voor den opper-
machtigen nabuur. Niets waarborgt ons, dat het niet welligt
straks een nieuwe querelle d'Allemond zal zoekeu en eerlang
klachten aanheffen over de nadeelen van de immers door d=
Nederlandsche Regeering zelf thans zoo uiterst nadeebg en
gevaarlijk geheeten » geinengde heerschappij” b.v. op Borues,
zich beroepende op het hardcekkig verzet der inlanders aldaar
tegen ons gezag in de laatste jaren, als een bewijs dat wij
er niet die toestanden weten in het leven te roepen of te
bestendigen, die voor een voordeelig handelsverkeer van Enge-
1snd onmisbaar zijn, waarna wellicht een mieuw tractaat met
een nieuw:n » wederzijdschen ruil van veordeelen ” ons weder
ywelwillend” zal worden voorgesslagen, maet een beroep op de
antecedenten van 1871!

Mij dunkt, dat de achting vo r Nederland bij de Engelsche
Regeering en het Eagelsche volk door deze tractaten niet kan
stijgen. 2

De Kust van Guinea zal door de overgave aan Engeland in
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bloei toenemen, het onderwijs der bevolking en dus de beschaving,
zullen er belangrijk door winnen, zegt de Memorie van Toelich-
ting. Indien men denktaan den tijd toen Raffles Java bestuurde,
en 2an de beginselen van regeering, door dien grooten Engelsch-
man aldaar gevolgd, beginselen die er sedert door ons als met
naarstige zorg werden vernietigd en vermeden en vergeten,
dan zou men ’t logisch voor Java een waar ongeluk moeten
achten, dat het ooit weder onder Nederlandsch Bestuur kwam.
En hij, die den huidigen toestand kent van Singapore en
Penang en van de FEogelsche berittingen aan de Kust van
Malacea, waar alles leven is en bloei, een machtige en vrije
handel, gevoed door een machtigen en vmjen landbouw, ge-
steund door machtige fabrieken en vrijen arbeid; hij die tevens
weet hoe 't toegaat op Sumatra’s Oostkust, die er het gruw-
zame lot kent, den geimperteerden arbeider beschoren onder
het oog van de Nederlandsche Regeering, — hij is geneigd om
de uitbreiding onzer macht en bezitting aldaar, die thans
GENADIGLIJK door Engeland zal worden goedgekeurd, geen
Zegen te noemen voor de menschheid en de beschaving. De
Nederlandsche Foopman eindelijk , hij zou haast wenschen. . . .. . .
Maar laat ik dit woord liever niet uitspreken.

Vijf-en-twintig jaar lang dreefik een uitgebreiden handel op de
Kust van Guinea, en ik had de — nu blijkbaar dwaze — ge-
dachte , dat de iastandhouding, ja de uitbreiding van een derge-
lijk verkeer, ook een nationaal weunschelijke arbeid was. Van
den 2anvang der Handels-Statistick van de Regeering — 1846 —
dagteekent ook juist mijn deelgenootschap aan dien handel.
Voortdurend werd die uitgebreider, getuige die Statistick. Wat
er uit zou geworden ziju, indien onze Regeering ginds eene
Nederland waardige gedragslija gevelgd ware, in stede van slaaf-
sche gedweeheid tegenover Engeland, gepaard aan eene naar-
geestige karigheid , die mede hare gevolgen had, ’t zou niets
baten dit thans na te gaan en aan te wijzen. Het beeld dat de
Regeering goed vond van dien handel in hare Memorie van
Toelichting te teckenen met de cijfers van het jaar 1869,
Was een onwaar beeld, en het strekt sommige onzer dagbla-
den niet tot eer, dat zij het zonder eigen onderzoek voor
Waar anpnamen,

Maar wat heeft de Nederlandscbe Regeering zich ook over
de belangen van den Nederlandschen handel op de Nederland-
sche Bezittingen aan de Kust van Guinea te bekreunen ! Het
tractaat over Siak beslist immers over dat van de Goudkust.
De echt nationale woorden van jhr. de Jonge worden alleen een
glimlsch waardig gekeurd, ja scherpelijk gehekeld, omdat hij blijk-
baar de belooning niet kende, welke Engeland aan Nederland toe-
gedacht heefc voor het plegen van deze daad. Maar hoe innig ik
ook overtuigd ben yan het ijdele eener poging om te keeren, wat
ik om de eer van mijn Vaderland en om het belang van den
Nederlandschen handel zoo gaarne keeren zou, zoo zou ik ’t
mijzelven toch nooit vergeven, wanneer ik lijdelijk en zonder
mijue stem daartegen te verheffen, eene Regeeringsdaad had
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aangegien , die ik met beide gansch mijn verstand en hartaf-
keur. Men zie in mijne veroordeeling dezer voordracht het feit,
dat een Nederlandsch koopman ’t betreurt, dat in deze dagen,
nu Neérlands handel meer dan ooit behoefte heeft aan herle-
ving of — vleienderwijze gesproken — herleving van zijn Trans-
atlantischen handel, een bron van druk hendelsverkeer meteene
esuwenoude Nederlandsche bezitting , zooals die ter Kuste van
Guinsa genoemd mag worden, door eene Nederlandsche Regee-
ring aan zijn grootsten kolonialen mededinger van oudsher
wordt overgeleverd, en dat nog wel in ruil tegen een ander
tractaat, dat als een slag is in het aangezicht van onsland. —

Onder het lezen der stukken van de Regeerings-voordracht
is een twijfel bij mij gerezen, dien ik hier niet wil verzwij-
gen; dezen: of de tegenwoordige Ministers van Buitenland-
sche Zaken en Kolonién de tractaten wellicht door hunne voor-
gangers met de Engelsche Regecring voorbereid vonden en dus
wel niet anders konden doen, dan ze te teckenen en ter
beslissing asn de Kamers voor te dragen. Voor de .eer van
het Kabinet zou ’t mij lief zijn indien deze veronderstelling
juist ware.

Intusschen denke ouze Volksvertegenwoordiging niet, datze
nog vrij is in hare keuze om dit tractaat aan te remen of
te verwerpan. Daarveor hebben Engelschen reeds gezorgd , na-
tourlijk met de » edelmoedige bedoelirgen voor die bevolking”
waarvan onze Regeering ter harer eere gewaagt.

Ditmsaal is ’t echter niet een Naderlandsch Minister of Gou-
verneur-Generaal, die haar voor het foit accomplt plaatst. Neen,
’tis de contractaut ter andere zijde, ’tis de Engelsche Regee-
ring zalf. Deze toch heeft reeds in December 1870 aan de
hoeken der. straten van Cape Cosst de OFFICIEELE, door den
hoogsten plaatselijken ambtenaar onderteckende publicatie laten
aapplakken , dat »the Dutch Settlements on the Gold Coast”
met 4 Januari 1871 aan haar zouden overgaan.

Eo het tractaat met Epgeland wegens den afstand werd
25 Februiri daaraanvolgend in den Haag gesloten!

Letterlijk , terwijl ik deze woorden schrijf, brengt de mail
mij de West African Herald van 31 Maart jl., waaruit ik
nog het volgende heugelijke bericht van Cape Coast ontleen:

»His Excellency Sir Arthur E. Kennedy, the governor in

»ehief on the West African settlements, will bs here in a

»few days, and on his arrival, Elmina will be taken over

»bij the British government. Some vessels of war have been

»ordered to be here, to give effect to the ceremonies when

»the transfer takes place.”

Zou ’t wellicht piet beter, althans waardiger 2ijn voor Neder-
land, indien onze Wetgevende Macht het ijdele spel der be-
raadslaging over het ingediende Tractaat maar naliet ?

Rotterdom, HENDRIK MULLER S zooN.
19 Mei 1871,




DE AFSTAND

DER

Kust van Guinea aan Engeland.

Volgens het Ver:lag van de zitting der Tweede Kamer van
gisteren, in het nommer dezer Courant van heden voorko-
mende, heeft het slot van mijne artikelen over den afstand
der Kust van Guinea aan Engeland daar tot eene onverklaar-
bare misvatting aanleiding gegeven.

Daar de juiste tekst van de door de heeren GRATAMA en
VAN SIIPESTEYN daarover tot den Minister van Kolonien ge-
richte vragen eerst later door het Bijblad zal worden weér-
gegeven , kan ik ze voor het oogenblik alleen beoordeelen naar
genoemd verslag.

De heer GRATAMA , er aan herinnerende , dat de zaak nog
aanhangig is, zeide, dat men in de dagbladen vit St. Georgs
d’Elmina leest , dat onze bezittingen reeds aac Engeland zijn
afgestaan , en dat een oorlogschip op weg is, om met zekeren
ophef en trinmf de overgave te vieren, ’t geen hij voorbarig
noemde,

Volgens den heer VAN SIJPESTEYN zou, mijn betoog tot
basis genomen , de overgave reeds tot een fait accomplizijn
verheven, en ik dat door twee feiten hebben gestaafd. Hij
herinnert er aaun, dat in de ritting van 24 December 1. aan
den tijdelijken Minister van Buitenlandsche Zaken gevraagd
is, of de wijze, waarop het tractaat behandeld
wordt (1) mniet zou leiden tot een fait accompli, waar-
op op de meest pertinente wijze is geantwoord, dat dit enmo-
gelijk was, terwijl uit de Memorie van Toelichting wel degelijk
doorschemert , dat het werkelijk een fait accompli is. Hij
vroeg dus: 1°. of ’t waar 1s, dat reeds in December Il te
Elmina — lees » te Cape Coast” — de publicatie was aangeplakt,
dat de Nederlandsche bezittingen ter Kuste van Guinea aan
Engeland z1jn overgegaan, — lees » zouden overgaan”, daar
het anders geen zin heeft — en 2°. of de Gouverneur-Generaal
van Sierra Leona naar Elmina is gegaan, om onze bezittingen
over te nemen, en eenige schepen mee zijn gegaan om aan
die plechtigheid luister bij te zetten? Hij teekent protest
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aan tegen elke pressie, om het tractaat aan te
nemen. (I).

’t Schijat mij niet overbodig om de misvatting van den
beer GRATAMA en ten deele ook die van den heer van Sypk-
STEYN in het licht te stellen.

Immers heb ik niet gezegd of ook maar indirect beweerd ,
dat onze bezittingen ter Kuste reeds aan Engeland zijn afge-
staan, Verre vandaar. Ik heb geconstateerd, » dat reeds n
» December 1870 aan de hoeken der straten van Cape Coast
»de officieele, deor den hoogsten plaatselijken ambtenaar
» onderteekende publicatie was aangeplakt, dat »the Duich
» Settlements on the Gold Coast” met 1 Januari 1871 aan
» de Engelschen zouden overgaan.” En daarna heb ik een
aan de West African Herald van 31 Maart jl. ontleend be-
richt woordelijk weergegeven, dat vermeldt, » dat de Ea-
gelsche Gonverneur der West Afrikaansche bezittingen binnen
weinige dagen verwacht- werd, en dat bij zijne aankomst
Elmina zou worden overgenomen door het Eangelsche Gou-
vernement — »yand on his arrival Elmina will betaken
over bij the British Government.” — Beide mededeelingen
spreken dus van aanstaande overgave; de eerste stelt die
op 1 Jaouari jl., en uit de dagteekening der laatste, 31
Maart, volgt dus reeds, dat die toen nog niet had plaats ge-
grepen.

Naar aanleiding ddacvan nu heb ik beweerd — zie de N. R. Cou-
raut van 23 dezer — »dat onze Volksvertegenwoordiging niet
»moest ~dexken, dat ze nog vrij was in hare keuze om dit
»tractaat san te nemen of te verwerpen’ en gezegd, dat ’t
»ditmaal niet een Nederlandsch Minister of Gouverneur Gene-
»raal is, die haar voor het fait accompli plaatste, maar de
»ontractant ter andere zijde, de Engelsche Regeering zelf.””
En mijone vergelijking met ’tgeen ten vorigen jare gebeurde
met de bekendmaking der Preanger hervorming, is volmaakt
juist. Ook toen toch werd de aanstaande hervorming bij
officieele publicatie aangekondigd, voordat onze Ka-
mers over den aanstaanden maatregel uitspraak hadden
gedaan ; en deze beweerden toen met volmaakte en algemeen
erkende juistheid, dat hare uitsprask dientengevolge gecom-
premitteerd was, dat zij stenden veor het fait accompli. Toen,
zooals nu, was dat fait accompli uit den aard der zaak in moreelen
zia op te vatten, daar toen als nu de uitvoering zelve
nog niet plaats gegrepen had, maar aanstaande was.
Wat toen door de Kamer en de publicke meening een fait
accompli genoemd werd, kan dus thans niet als zoodunig
worden gewra:kt.

Zooals deze Courant het door den heer VAN SIIPESTEYN
gesprokene weergeeft, heeft deze afgevaardigde mijne bedoeling
dan ook volmaskt juist gevat. Ia moreelen ziu staat onze
Wetgevende Macht in zooverre voor het fait accompli, dat
door de Engelschen op hare beslissing is vooruitgeloopen. De
publicatie der Eagelsche Regeering te Cape Coast was daarom
%00 compromettaut, en tevens zoo vernederend voor het Hol-

(T)- Ik spatieer.
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landsch gezag, omdat in de pas plaats gegrepzn vergadering
of polabber in het kasteel van Elmina, waar ook de Engel-
sche Gevolmachtigde tegenwoordig was, onze Gouverneur-Com-
missaris NAGTGLAS op de herhaalde malen tot hem gerichte
vraag, of de bewering der Engelschen juist was, dat de Holland-
sche bezittingen aan hen zou overgaan, steeds het antwoord
schuldig bleef en verklaarde, dat hem daarvan niets bekend
was — »thot he knew nothing of the matler, having
received no official intimation of the comtemplated chonge.”
De gansche bevolking protesteert daarop tegen de overgave —
ik citeerde het laatsie antweerd van den Koning van Elmina —;
en twee dagen later verschijnt de Engelsche
publicatiel

Hoe de Minister van Kolonien dan ook gisteren »uitdruk-
kelijk” kon verklaren, »dat niets is gepraejudicicerd,” zal
wel niet alleen voor mij onbegrijpelijk ziju.

HENDRIK MULLER Sz0ON.
Rotterdam, 25 Mei 1871.
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